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EMENTA: ACAO DE FALENCIA - PROCEDENCIA DO PEDIDO (FALENCIA
DECLARADA) - RECURSO CABIVEL - AGRAVO DE INSTRUMENTO -
COGENCIA DO ARTIGO 100 DA LEI FEDERAL N° 11.101/05 -
INTERPOSICAO DE APELACAO - ERRO GROSSEIRO - RECURSO
INADEQUADO - PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE - INAPLICACAO -
RECURSO NAO CONHECIDO. Estabelece o art. 100 da Lei federal n°
11.101/05 que "da decisdo que decreta a faléncia cabe agravo, e da
sentenca que julga a improcedéncia do pedido cabe apelacédo”. Tratando-se
de erro grosseiro (é o caso), com a interposicao do recurso de apelacéo,
ressai inviavel a aplicacao do principio da fungibilidade recursal.

APELACAO CIVEL N° 1.0027.05.075982-1/001 - COMARCA DE BETIM -
APELANTE(S): TECSOMA SERVICE LTDA E OUTRO(A)(S) -
APELADO(A)(S): RICAM COM IND LTDA - RELATOR: EXMO. SR. DES.
NEPOMUCENO SILVA

ACORDAO

Vistos etc., acorda, em Turma, a 52 CAMARA CIVEL do Tribunal de Justica
do Estado de Minas Gerais, incorporando neste o relatério de fls., na
conformidade da ata dos julgamentos e das notas taNquigréficas, a
unanimidade de votos, EM ACOLHER PRELIMINAR E NAO CONHECER
DO RECURSO.

Belo Horizonte, 07 de maio de 2009.

DES. NEPOMUCENO SILVA - Relator

NOTAS TAQUIGRAFICAS
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O SR. DES. NEPOMUCENO SILVA:
VOTO

Trata-se de recurso de apelacéo, interposto por TECSOMA SERVICE LTDA.,
GERALDO MARCIO REIS CAMPERA e OSWALDO MAURICIO DE
OLIVEIRA, contra a deciséo (fl. 161-164) proferida pelo MM. Juiz de Direito
da 22 Vara Civel da Comarca de Betim, a qual, dentre o mais, acolheu o
pedido formulado por RICAM COMERCIO E INDUSTRIA LTDA. para
decretar a faléncia da empresa Tecsoma Service Ltda.

Insurgem-se 0s apelantes nas razdes recursais e documentos (fl. 170-203)
requerendo, ao final, o provimento do recurso para cassar a sentenca, com o
retorno dos autos ao juizo de origem a fim de que seja realizada audiéncia de
conciliacao, instrucao e julgamento, obedecendo-se, assim, ao devido
processo legal. Em seguida, juntam os documentos de fl. 208-229.

Contra-razbes (fl. 230-233), em infirmacao 6bvia, requerendo, caso a
preliminar de ndo conhecimento do recurso seja rejeitada, o seu
desprovimento, confirmando-se, assim, o decisum.

Distribuido o feito, colheu-se o parecer da douta Procuradoria-Geral de
Justica, que nele oficiou.

E o relatdrio, no essencial.

Preliminar - ndo conhecimento do recurso.

E ela suscitada pela apelada sob o argumento, sintese, de que a decisdo
proferida, que decretou a faléncia da empresa Tecsoma Service Ltda. desafia
recurso de agravo de instrumento.

Com razao, data venia, a apelada.

Explico.
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A Lei federal n°® 11.101/05 (regula a recuperacao judicial, a extrajudicial e a
faléncia do empreséario e da sociedade empresaria) € explicita em dispor,
verbis:

"Art. 100. Da decisdo que decreta a faléncia cabe agravo, e da sentenca que
julga a improcedéncia do pedido cabe apelacao”.

Entendo ndo ser possivel a adocdo do principio da fungibilidade dos
recursos, a medida que sua caracterizagao exige a presenca dos seguintes
requisitos: duvida sobre qual o recurso a ser interposto, inexisténcia de erro
grosseiro, que se da quando se interpde recurso errado quando o correto
encontra-se expressamente indicado na lei e que o recurso erroneamente
interposto tenha sido agitado no prazo do que se pretende transforma-lo.

Todavia, davida ndo ha, como ja dito, de que o recurso cabivel contra a
decisdo que decreta a faléncia € o agravo de instrumento, por expressa
disposicéao legal.

Conhecer um recurso por outro pode configurar violacdo de norma
processual infraconstitucional.

Tratando-se, pois, a apelacdo de recurso impréprio contra a decisao que
decretou a faléncia, ndo conhe¢o do recurso, porque ausentes 0s
pressupostos de sua admissibilidade, valendo destacar da precedéncia deste
egrégio Sodalicio, verbis:

a)"PROCESSUAL - RECURSO - FUNGIBILIDADE.

N&o se pode aproveitar o recurso de apelacédo, recebendo-o como se agravo
fosse, face a diversidade de procedimentos.

Recurso nao conhecido".

(TIMG, 52 Camara Civel, Apelacédo n°® 1.0775.04.910507-2/001, Relator Des.
Claudio Costa, acordao de 07.04.2005, publicacéo de 10.05.2005).
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b)'FALENCIA - DECRETACAO DA QUEBRA - RECURSO CABIVEL.

Nos termos do artigo 17 do Decreto Lei 7.661/45, também conhecido como
'‘Lei de Faléncia', contra a sentenca que declara a quebra cabe agravo de
instrumento”.

(TIMG, 72 Camara Civel, Agravo de Instrumento n°® 1.0433.01.022827-1/001,
Relator Des. Wander Marotta, acordao de 30.03.2004, publicacao de
10.08.2004).

C)"FALENCIA - SENTENCA DECLARATORIA - RECURSO CABIVEL -
AGRAVO DE INSTRUMENTO.

Cabe agravo de instrumento contra decisao que decretou a faléncia, nos
termos do artigo 17 da Lei n°® 7.661/45, e ndo recurso de apelagdo. Nao se
conhece do recurso”.

(TIMG, 42 Camara Civel, Apelacédo n°® 1.0000.00.250813-3/000, Relator Des.
Almeida Melo, acérdao de 05.09.2002, publicacéo de 24.09.2002).

Por fim, com a sistematica do recurso de agravo de instrumento instituido
pela Lei federal n® 9.139/95, sua interposicdo se da diretamente no tribunal
(art. 524 do CPC), o qué né&o ocorre com a apelacéo, inviabilizando, ainda
mais, a aplicacdo do principio da fungibilidade recursal.

Nao bastasse isso, verifica-se certidao de f. 165v, informando que a sentenca
transitou livremente em julgado em 03.09.2008, ao passo que 0 recurso de
apelacéao foi interposto somente em 17.11.2008 (f. 170).

Com tais expendimentos, rogando vénia, acolho a preliminar suscitada pela
apelada e nao conheco do recurso.

Custas recursais, pelos apelantes.
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E como voto.

Votaram de acordo com o(a) Relator(a) os Desembargador(es): MAURO
SOARES DE FREITAS e BARROS LEVENHAGEN.

SUMULA : ACOLHERAM PRELIMINAR E NAO CONHECERAM DO
RECURSO.

TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
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