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Juiz, presidente da Associogdio Nacional dos Magistrados Estaduais
(Anamages), mestre em direito constitucional

Ha muito, convivemos com a expressao “a policia
prende e 0 juiz solta”, 0 que causa algum constrangi-
MENLo para os juizes. Estes, muitas vezes, nao podem
Ou nao téem oportunidade para um esclarecimento so-
bre tal afirmativa que, aos poucos, vai se tornando
uma verdade para as pessoas. Como é sabido, vivemos
em um Estado democratico de direito, o que significa
que estamos todos submetidos as normas juridicas.
Neste sentido, na estrutura social/estatal é o juiz o de-
tentor da responsabilidade de dizer o direito, ou seja,
se essa ou aquela conduta estd ou nao de acordo com
as leis do nosso pais.

O policial, por sua vez, tem o dever de prevenire de
combater os crimes. Assim, ao fazé-lo, ters uma im-
pressao imediata do fato, o qual poderi restar como ens
tendido ser mesmo um crime, e, assim, efetuar a pri-
sao em flagrante do praticante do fato criminoso. Efe-
tuada a prisao, o juiz serd imediata e obrigatoriamente
comunicado. Por sua vez, fard a conversao em prisao
preventiva ou revogara a prisao em flagrante se esta
nao estiver de acordo com a lei. F essa a situacao que
fornece elementos para a indignacao geral de que a
“policia prende e o juiz solta”

Oque muitos nao sabem é que, na verdade, o juiz so-
mente revoga a prisao em flagrante e determina a soltu-
rado cidadao em razao de quea lei assim o exigee,como
ja dito, todos somos obrigados a cumpri-la. Se nao soltar
aquele que esta preso ilegalmente, o juiz estara descum-
prindo a lei e respondera por isso. E, 0 mais grave: estara
afrontando o Estado democritico de direito.

Consecutivamente, a raiz da questio nao esta cont
0 juiz, mas sim com a lei, pois é esta que determina a
soltura. E, diga-se de passagem, nao é o juiz quem faz
a lei. Outro aspecto € que a estrutura judicidria brasi-
leira foi e esta sempre sendo elaborada para que seja
garantida aampla defesa. Esta, todos nés defendemos
até nao mais poder.

Lamentavelmente, nessa mesma estrutura judicia-
ria, a"ampla defesa” tem tido o significado de “defesa in-
finita ou quase infinita”, pois o nimero de recursos cabi-
veis chega a proximidade do infinito. E assim a impuni-
dade sobressai livre e solta. E esta a realidade, muitas ve-
zes desconhecida, que acaba atribuindo ao Poder judicis-
rio a responsabilidade pela impunidade.
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Outro fato corriqueiro que foge a compreensao de
muitos ocorre quando o acusado é condenado pelo juiz
do primeiro grau e continua em liberdade. Tal situacao
acontece em razao de que a Constituicao Federal estabe-
lece que ninguém serd considerado culpado até o transi-
toem julgado de sentenga penal condenatéria (a rtigo 59,
LVI) e as nossas lei, de modo geral, estabelecem que so-
mente poderd ser executada a penaimposta aposo tran-
sito em julgado da sentenca penal condenatéria.

Pois bem! Mas e quando ocorre o transito em jul-
gado da sentenca penal condenatéria? E a pergunta
que todos fazem. A resposta em si é simples: quando
nao for cabivel mais nenhum recurso. Entretanto, pa-
ra que nao mais seja cabivel nenhum recurso, é pre-
Ciso que sejam esgotados todos os recursos possiveis

-€ qUe NAo sao poucos.

Apenas para ilustrar: quando um juiz singular (juiz
do primeiro grau) prolata uma sentenca condenando o
acusado, tal decisao tem pequeno valor e no é executa-
da de imediato, pois cabe recurso paraotribunal. Se este,
por meio de uma turma julgadora, confirma a sentenca
condenatoria, também nao se pode executi-la, poiso Su-
perior Tribunal de Justiga (ST}) também podera manifes-
tar-se por meio de turma julgadora e, ainda, ha a possibi-
lidade de recurso extraordinario para o Supremo Tribu-
nal Federal (STF). Ou seja, para que o acusado inicie o
cumprimento da pena, € necessdrio que uma dezena de
juizes diga que o acusado é culpado. Istosignifica que se-
jam considerados apenas os recursos de apelacao, espe-
cial e extraordindrio, pois, se forem acrescidos os recur-
sos contra decisdes interlocutorias, seriam necessarios
calculos matemticos complexos.

Existem varios fatores que podem justificar a infini-
dade recursal, entre eles, o fato de que o Estado quer evi-
tar o gasto com prisdes, pois € alto o custo da manuten-
¢ao do preso. Também ha uma tendéncia ideologica pa-
ra retirar o poder do juiz singular, pois a logica sugere que,
sea sentenga do primeiro grau condena, um dos requisi-
tos para recorrer teria que ser o recolhimento do acusado
a prisao, como forma, inclusive, de se fortalecer o juiz sin-
gular. Entretanto, o que ocorre é exatamente o inverso.

Dessa maneira, assistimos atualmente 2 presencade
uma legislagao inteiramente destinada a criar obstaculos
para que o condenado ndo cumpra a sua pena. A crimina-
lidade aumenta assustadoramente todos os dias e a im-
punidade no mesmo ritmo.

Assim, vale a pena modificar a afirmativa inicial- “O
policial prende e a LEI solta”. Quer mudara lei, faca-o,e 0
Juiz sera o primeiro a cumpri-la.



